Sygn. akt II K 108/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2022 1.

Sad Rejonowy w Mielcu II Wydzial Karny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy - sedzia Elzbieta Opalacz
Protokolant - Paulina Dolot

przy udziale prokuratora -

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 czerwca 2022 r. w M.
sprawy karnej

I.M. (1) (M.)

c.M.iH.zdomu P.

ur. (...) wO.

oskarzonej o to ze:

w dniu 14 stycznia 2021 roku ze skutkiem w miejscowo$ci W. woj. (...), bedac wlascicielka rachunku bankowego o nr
(...) w Banku (...) w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wlasnym W. B. (1) na kwote 150 zlotych poprzez wprowadzenie pokrzywdzonego w blad co do swojego rzeczywistego
zamiaru wywigzania sie z warunkéw umowy kupna-sprzedazy przy sprzedazy laptopa marki M. oferowanego do
sprzedazy na portalu (...)

Yj. o przestepstwo z art. 286 §1 kk

I. uznaje oskarzong I. M. (1) za winnga zarzucanego jej czynu popelmionego

w spos6b wyzej opisany, przy czym przyjmuje, iz stanowi on wypadek mniejszej wagi i wypelnia znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 286 § 3 kk i za to na podstawie art. 286 § 3 kk skazuje ja na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 46 §1 kk orzeka wobec oskarzonej I. M. (1) Srodek kompensacyjny w postaci obowigzku
naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego W. B. (1) kwoty 150zl (sto pietdziesiat
zlotych);

III. na podstawie art. 624 §1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzona I. M. (1) od ponoszenia kosztéw postepowania, a poniesionymi w tym zakresie wydatkami obcigza Skarb
Panstwa.
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Sedzia:

ZASADNIENI

E

wyroku Sadu
Rejonowego w Mielcu
z dnia 7 czerwca 2022
r.

Sygnatura akt

IIK108/22

wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow
oskarzonych,
ograniczy¢

do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

Jezeli

lub niektérych
sad moze
uzasadnienie

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.1.1.

I.M. (1)

czyn przypisany
oskarzonej w punkcie
I sentencji wyroku




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

1) Zamieszczenie przez | 1) zeznania Swiadka W. B. | 4, 186v — 187v

oskarzong I. M. (1) -
dzialajaca
w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, z
gbry powzietym zamiarem
niewywigzania
warunkéw umowy kupna
sprzedazy —
12 stycznia
roku ogloszenia na
portalu internetowym
(...) zawierajacego oferte
sprzedazy komputera M.
A. (...) za cene 699 zlotych
odpowiedzenie na
przedmiotowgq oferte przez
pokrzywdzonego W. B. (1),
zamieszkalego

w miejscowosci W..

sie z

w  dniu
2021

oraz

Dokonanie przez
pokrzywdzonego W. B. (1)

z oskarzong

— za poSrednictwem
zar6wno wiadomoSci
tekstowych  wysylanych
na portalu (..
jak i wiadomosSci
mailowych -  ustalen
dotyczacych transakcji
kupna sprzedazy.
Ostatecznie wplacenie

przez pokrzywdzonego w
dniu 14 stycznia 2021 roku
zaliczki

w  wysokoSci 150 zl
na poczet zakupu
przedmiotowego

komputera na podany

przez oskarzong numer
rachunku bankowego: (...)
prowadzonego przez (...)
w K. oraz umoéwienie sie
przez strony, ze pozostala

1)




czes¢ kwoty  zostanie
przelana po otrzymaniu
przez  pokrzywdzonego
przesylki.

Otrzymanie przez I. M. (1)
przelewu w wysokosci 150
zlotych, nie nadanie przez
nia — wbrew dokonanym
ustaleniom

— przesylki zawierajacej
przedmiotowy komputer,
pomimo twierdzen, ze

ta zostala nadana
za poSrednictwem firmy
kurierskiej (...

Ostateczne  zaniechanie
przez oskarzong kontaktu
z W. B. (1) i
niezwrocenie pobranej
zaliczki, pomimo wyslania
do pokrzywdzonego
falszywego potwierdzenia
zwrotu pieniedzy na jego
konto.

2) wydruk korespondencji | 7 — 27
mailowej

3) odpowiedz z (...) 34 - 35
4) odpowiedz z Banku (...) | 42 — 43
wraz z plyta CD

5) kopia umowy z Banku | 49 — 55
(...)

6) dane teleinformatyczne | 65— 71

z sieci (...)

2) Przebadanie oskarzonej
I. M. (1) przez
bieglych psychiatrow
i niestwierdzenie u
niej zadnych czynnikow
ograniczajacych

poczytalno$é oraz uznanie,

1) opinia sadowo
psychiatryczna

169 — 171




iz w czasie zarzutu
miala zachowang zdolno$¢
rozpoznania znaczenia
swoich czynéw

i pokierowania swoim

postepowaniem.

3) Uprzednia, wielokrotna
karalnosé oskarzonej
— bedacej bezdzietna
panng, legitymujaca sie
wyksztalceniem wyzszym
i obecnie przebywajaca w
areszcie Sledczym.

1) karta karna

186 — 188

2) odpisy wyrokéw: SR

w O. o sygn. akt (...), SRw
O. o sygn. akt(...), SR

w 0. osygn. akt (...),3SRw
0. o sygn. akt (...), SR

w S. o sygn. akt(...), SR

w K. o sygn. akt (...), SRw
K. o sygn. akt (...), SR

w B. o sygn. akt IT K (...),
SRw L.

o sygn. akt (...), SRw K. o
sygn. akt (...)

108 — (...), 114, 117, 120,
123,126,128, 131,133, 137,
139,

3) wydruk z bazy CEL

45-48

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie
jezeli czynu
przypisano)

zarzucany,
nie

1.2.1.

I1.M. (1)

czyn przypisany
oskarzonej w punkcie
I sentencji wyroku




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1) Niedoprowadzenie | 1) wyjaénienia oskarzonej | 145 — 146
przez oskarzong w | L M. (1)

dniu 14 stycznia 2021

roku do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym W. B. (1)
150 z}
wprowadzenie

w  kwocie
poprzez
go w blad co do
swojego rzeczywistego
zamiaru wywigzania sie z
warunkéw umowy kupna
— sprzedazy laptopa (...)
oferowanego na portalu

(...)

OCena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawq
Jaktéow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1.1.

1) zeznania $wiadka W. B.

1)

Zeznania $wiadka zostaly
sad
walorem wiarygodno$ci w
peli, gdyz sa spoéjne,
logiczne i rzeczowe,

obdarzone przez

a ponadto koresponduja
one ze zgromadzonym w
sprawie poza osobowym
materialem dowodowym.

2) wydruk korespondencji
mailowej

3) odpowiedz z (...)

4) odpowiedz z Banku (...)
wraz z plyta CD

Dokumenty te nie byly
podwazane przez zadng
ze stron postepowania,
ich autentycznos$é
budzi zadnych

zas
nie




5) kopia umowy z Banku
()

6) dane teleinformatyczne
z sieci (...)

watpliwoséci, totez

zasluguja na wiare w pekni.

1.1.1.2. 1) opinia sadowo - | Opinia jest pelna,
psychiatryczna jasna i wewnetrznie
niesprzeczna. Zostala
sporzadzona przez
bieglych, a wiec osoby
bedace specjalistami
w dziedzinie psychiatrii,
posiadajacych
odpowiednia wiedze
i do$wiadczenie
zawodowe.
1.1.1.3. 1) karta karna Dokumenty urzedowe,
zostaly sporzadzone w
2) odpisy wyrokéw: SR w przypisanej prawem
0. o sygn. akt (...), SR w formie, przez uprawnione
O.osygn. akt (..., SRWO. | 35 ich wydania osoby
o sygn. akt (...), 3SR WO. | o 1amach posiadanych
o sygn. akt (...), SR w S.0 przez nie uprawnien i
sygn. akt(..), SR w K. o kompetencji. Ich tresé
sygn. akt (...), SRw K. (1) | pie byla kwestionowana
o sygn. akt (..), SR W B. | hi/6; jadna ze stron
o sygn. akt (..), SRw L. o postepowania i nie budzi
sygn. akt (...), SRwK. (1) o zastrzezen sadu.
sygn. akt (...)
3) wydruk z bazy CEL
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu




1.2.1.1.

1) wyja$nienia oskarzonej
I. M. (1)

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom oskarzonej
w zakresie w jakim
kwestionowatla swoje
sprawstwo i nie
przyznala sie do
popelienia zarzucanego
jej przestepstwa. Samo

twierdzenie oskarzonej

w  powyzszym zakresie
stanowi jednak zdaniem
sadu przyjeta przez nia
linie obrony, majaca na
celu uchronienie jej od
odpowiedzialno$ci karnej,
ktéra jednakze pozostaje
A sprzeczno$ci zZ
wiarygodnym  zaréwno
osobowym, jak i poza
osobowym  materialem
dowodowym.

1.1.1.1. — 1.2.1.1.

1) zeznania $wiadka Z. D.
(k. 101-102)

Sad dal wiare zeznaniom
jednakze jego

nie mialy
znaczenia dla ustalenia

Swiadka,
zeznania

faktéw w sprawie, bowiem
wskazal on, ze nie jest
wlaécicielem numeru (...),
nie wie na kogo moze by¢
zarejestrowany, dodajac
jedynie, ze nalezal on
kiedy$ do firmy, w ktorej
pracuje, lecz umowa na
niego wygasla w dniu 12
lutego 2021 roku.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | punkt I I.M. (1)

skazania albo
warunkowego

umorzenia




postepowania zgodna
z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

OdpowiedzialnosSci karnej
za czyn z art. 286 § 1
kk podlega ten, kto, w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadza
osobe do
niekorzystnego

inng

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomocg wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu 1lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania.
sprawcza

Czynno$¢
przestepstwa
polega  na
wprowadzeniu w blad,
wyzyskaniu bledu lub
niezdolnoéci do nalezytego
pojmowania
przedsiebranego
dzialania. Wprowadzenie
w blad oznacza wywolanie

oszustwa

mylnego wyobrazenia o
rzeczywistoSci. Moze ono
nastapic na
skutek dzialania oséb
trzecich, wykorzystanych
sprawce i

rowniez

przez
nieéwiadomych  udzialu
w przestepstwie oszustwa
(postanowienie SN z dnia
20 stycznia 2017 r., IV KK
438/16, LEX nr 2224613).
Wyzyskanie bledu, a wiec
mylnego wyobrazenia

0  rzeczywistoSci ma
miejsce wowczas, gdy
zostanie  ustalone, ze
AU chwili podjecia

zachowania przez sprawce




osoba pokrzywdzona
mylnie oceniala wycinek
rzeczywistos$ci majacy
wplyw na jej decyzje woli
w kwestii rozporzadzenia,
a sprawca czynil z
tego uzytek. Niezdolno$cé
do nalezytej oceny
przedsiebranego dzialania
to  brak  mozliwosci
racjonalnej oceny decyzji,
ktore pokrzywdzona osoba
podejmuje. Zrodlo tej
niezdolno$ci jest obojetne.
Rowniez sam sprawca
moze spowodowaé te
niezdolno$¢, a nastepnie ja
wykorzystac.

Przestepstwo oszustwa
ma charakter materialny,
gdyz warunkiem jego
przypisania jest skutek
bedacy niekorzystnym
rozporzadzeniem

mieniem wlasnym lub
cudzym  przez  osobe
wprowadzona w  blad
lub ktérej blad zostal
przez sprawce wyzyskany.

Dopoki takie
rozporzadzenie nie
nastapi, a sprawca
podejmie oszukancze

zabiegi majace na celu jego
uzyskanie, mozna moéwié
jedynie o  usilowaniu
oszustwa, a nie o jego
dokonaniu. (wyrok SN
z dnia 8 stycznia 1999
r, V KKN 513/97,
Orz. Prok. i Pr. 1999,
nr 6). Oprbécz skutku
w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
dla odpowiedzialnoSci
karnej konieczne jest
réwniez  ustalenie, ze
miedzy zachowaniem
sprawcy a  skutkiem




w  postaci  blednego
wyobrazenia
rozporzadzajgcego
mieniem o rzeczywisto$ci,
w  czeSci  okreSlajacej
elementy istotne z
punktu widzenia decyzji
o rozporzadzeniu mieniem
zachodzi zwiagzek
przyczynowy oraz
ustalenie, ze  miedzy
zachowaniem sprawcy a
rozporzadzeniem
mieniem zachodzi zwigzek
przyczynowy (wyrok SA
w Katowicach z dnia 31
sierpnia 2000 r., II AKa
191/00, Prok.iPr. 2001, nr
3, poz. 19; wyrok SN

z dnia 15 listopada 2002
r., IVKKN 618/99, LEX nr

75460).

Majac na  wzgledzie
powyzsze, jak rowniez stan
zgromadzonych w sprawie
dowodoéw oraz ustalony
na ich podstawie stan
faktyczny, bezsprzecznie
I. M. (1) w dniu 14
stycznia 2021 r. ze
skutkiem w miejscowosci
W., bedac wlascicielka
rachunku bankowego o
numerze (...)w Banku(...)
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzila
do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym W. B. (1)
na kwote 150 zlotych
poprzez  wprowadzenie
pokrzywdzonego w blad co
do swojego rzeczywistego
zamiaru wywigzania sie
z  warunkéw  umowy
kupna — sprzedazy przy
sprzedazy laptopa marki
M. A. (..) oferowanego
na portalu (...) pl. (...)




zachowaniem oskarzona
niewatpliwie  wypelnila
znamiona  przestepstwa
oszustwa.

I M. (1) bez
watpienia  dzialala w
celu uzyskania korzySci
majatkowej, ktodra zreszta
uzyskala, a wiec brak jest
jakichkolwiek podstaw do
uznania, ze jej dzialanie
bylo niezamierzone badz
wynikalo z omylki lub
przyczyn nie lezacych po
jej stronie. Poczatkowe
utrzymywanie kontaktu z
pokrzywdzonym,
wymienianie wiadomoSci,
w ktorych podnosila liczne
tlumaczenia i powody,
Z ktorych rzekomo
nie mogla wyslaé w
czasie  przesylki  czy
samego numeru  jej
nadania, a nastepnie
urwanie  kontaktu z
pokrzywdzonym i
wyslanie mu falszywego
potwierdzenia dokonania
zwrotu pieniedzy, jasno
wskazuja, ze oskarzona nie
miala zamiaru wywigzaé
z zawartej umowy kupna
— sprzedazy i dzialala z
gbry powzietym zamiarem
oszukania
pokrzywdzonego. Nie

bez znaczenia dla
takiego wniosku pozostaje
roéwniez ocena
dotychczasowego

postepowania I M.
(1) zwigzanego 1z jej
uprzednig karalnoScia za
podobne przestepstwa, co
znajduje odzwierciedlenie
w wydanych wobec niej
wyrokach skazujacych za
przestepstwa z art. 286




§ 1 Lkk. Jednoczed$nie
sad uznal, ze z uwagi
wplaconej
pokrzywdzonego
zaliczki, = przedmiotowa
sprawa stanowi wypadek
mniejszej wagi, o ktérym
mowa w art. 286 §3 Kk,
dlatego tez nie wychodzac
poza granice oskarzenia,
zakwalifikowat czyn
oskarzonej z art. 286 § 1 kk
W ZW.

z art. 286 § 3 Kkk.
Szkoda poniesiona przez
pokrzywdzonego nie byla
znaczna 1 dotkliwa, za$
rodzajem dobra,

na warto$¢
przez

w ktére godzila swoim
zachowaniem bylo jedynie
mienie — i to nieznacznej
warto$ci.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
L. M. (1) punkt I punkt I Sad uznal oskarzong I. M.

(1) za winng zarzucanego
jej aktem  oskarzenia
czynu, przy czym przyjal,
iz stanowi on przestepstwo
z art. 286 §1 kk w zw.
z art. 286 8§83 kk i za
to na podstawie art. 286
83 kk skazal ja na kare
3 miesiecy pozbawienia
baczagc by
jej dolegliwo$c nie
przekraczala stopnia winy
oraz stopnia spolecznej

wolnoéci,

szkodliwo$ci czynu, jak
rowniez  uwzgledniajac
wychowawcze

i zapobiegawcze cele kary
oraz potrzeby




w zakresie ksztaltowania

SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.
Jako okolicznosci

obciazajace sad poczytal
dotychczasowa karalnosé
oskarzonej, w tym za
przestepstwa podobne, a
takze rodzaj naruszonego
przez nig dobra prawnego.
Jednocze$nie sad nie
dostrzeg} zadnych
okoliczno$ci tagodzacych.

Zdaniem sadu  tylko
orzeczenie kary izolacyjnej
bedzie w stanie w
pozadany  sposo6b -
zZ punktu widzenia
wymiaru sprawiedliwo$ci
— oddzialywaé na
oskarzona, a  nadto
zapewni realizacje
zwigzanych celow Kkary,
tak w zakresie prewencji
indywidualnej, jak i
ogoblnej. Kara pozbawienia
wolnoéci bedzie stanowita
dla oskarzonej realng
dolegliwo$¢  sprzyjajaca
krytycznej  autorefleks;ji,
co moze zapobiec
ponownemu popekieniu
przez oskarzona tego typu
czynbw w przyszlosci. Z
uwagi na dotychczasowa
nieskuteczno$é

wymierzanych oskarzonej
kar wolnoéciowych,
konieczne bylo orzeczenie
wobec I. M. (1) Kkary
najsurowszej, ktora nie
jest  nadmierna, ani
nazbyt dotkliwa, a stanowi
jedynie prostg reperkusje
wymiaru sprawiedliwo$ci
na postepowanie
oskarzonej i brak
respektowania przez nig




powszechnie
obowiazujacych norm
prawnych

i spolecznych. Zdaniem
sadu, okresowa izolacja
oskarzonej sprawi, iz I. M.
(1) zrozumie naganno$é

i nieprawidlowo$¢é swojego
postepowania

i po opuszczeniu zakladu
karnego nie  wkroczy
wiecej na  przestepna
droge. Natomiast
informacja o zapadlym
w sprawie rozstrzygnieciu
z  pewnoScia  dotrze
do $rodowiska, w
ktébrym na co dzien
przebywa oskarzona i
bedzie oddzialywa¢ na
prawidlowe ksztaltowanie
$Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

I. M. (1)

punkt IT

punkt I

Sad na podstawie art.
46 & 1 kk orzekl
wobec oskarzonej 1. M.
(1) srodek kompensacyjny
w  postaci obowiazku
naprawienia szkody w
caloSci poprzez zaplate
na rzecz pokrzywdzonego
W. B. (1) kwoty 150
zl, ktory to Srodek
dodatkowo uzmystowi
oskarzonej nieoplacalnosé
nieprzestrzegania
porzadku prawnego, a
jako realna dolegliwosé
finansowa  powstrzyma
ja przed podobnymi
zachowaniami w
przyszlo$ci.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

punkt III sentencji wyrku

Sad na podstawie art. 624 1
kpki art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych zwolnil oskarzona
I. M. (1) od ponoszenia
postepowania,
a poniesionymi w

kosztow

tym zakresie wydatkami
obciazyl Skarb Panstwa.
Rozstrzygniecie to bylo
faktem,
obecnie
przebywa w warunkach

podyktowane
ze oskarzona

aresztu $ledczego, majac
ograniczone
mozliwoS$ci zarobkowe.

znacznie




Podpis




