Sygn. akt I C 1055/21 upr
POSTANOWIENIE
Dnia 31 sierpnia 2022 .
Sad Rejonowy w Mielcu I Wydziat Cywilny
w skladzie: sedzia Jarostaw Janora
po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2022 r. w Mielcu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa: Towarzystwa (...) S.A.
z siedziba w W.

przeciwko: M. W.

o zaplate

postanawia:

I. Odmoéwic podjecia postepowania.

II. Umorzy¢ postepowanie na podstawie art. 182 § 1 pkt 1 kpc.
ZARZADZENIE

Sekretariat, prosze:

1. Odnotowac¢ w rep.

2. Odpis postanowienia doreczy¢:

a) pozwanemu z pouczeniem o zasadach zadania uzasadnienia i dopuszczalnosci zaskarzenia (do Sadu Okregowego
w Tarnobrzegu) — poprzez wywieszenie w budynku sadowym (art. 145 kpc);

b) pelnomocnikowi powoda.
3. K.. 30 dni od zpo.
M., 31 sierpnia 2022 .
sedzia Jarostaw Janora
UZASADNIENIE
postanowienia Sqdu Rejonowego w Mielcu
z dnia 31 sierpnia 2022 r.

Powdd Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. wystapil przeciwko pozwanemu M. W. o zaplate kwoty 2558,41 zt wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 20 sierpnia 2020 r.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 4 lutego 2022 r.



w sprawie I C 1055/21 upr sad uwzglednil roszczenie w caloSci. Odpis nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu zostal
wyslany na adres pozwanego wskazany w pozwie tj. Aleja (...), (...)-(...) M.. Korespondencja zostala zwr6cona przez
operatora pocztowego z uwagi na niepodjecie przez adresata w terminie.

Zarzadzeniem z dnia 10 marca 2022 r. zawiadomiono pelnomocnika powoda

o niepodjetej przez pozwanego przesylce, przestano mu odpis pozwu dla pozwanego
i odpis nakazu zaplaty z pouczeniem oraz zobowiazano pelnomocnika powoda

do ich doreczenia pozwanemu za po$rednictwem komornika sagdowego i zlozenia

w terminie 2 miesiecy od doreczenia zobowiazania potwierdzenia doreczenia

korespondencji — pod rygorem zawieszenia postepowania (art. 139" § 1 kpc).

Postepowanie w sprawie - wobec niewykonania zobowigzania przez powoda
w wyznaczonym terminie zostalo zawieszone na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 kpc postanowieniem z dnia 19 maja 2022r.

Pismem z dnia 1 lipca 2022 r. pow6d wystapil z wnioskiem o nadanie sprawie biegu, a w przypadku zawieszenia
postepowania — jego podjecie. Jednoczesnie pelnomocnik powoda wskazal, ze w wyniku czynnosci podjetych przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w M. T. G. ustalono aktualny adres zamieszkania pozwanego tozsamy
z adresem wskazanym w pozwie. Jednocze$nie powod zwrocit niedoreczong przez komornika korespondencje celem
doreczenia jej pozwanemu na adres wskazany w pozwie.

Sad ustalil i rozwazyl, co nastepuje:

Wniosek o podjecie postepowania nie zasluguje na uwzglednienie. Nie ustala bowiem przeszkoda uzasadniajace jego
zawieszenie (art. 180 § 1 zd. 1 kpc), a wobec uplywu ustawowego terminu wskazanego w art. 182 § 1 pkt 1 kpc
postepowanie podlegalo umorzeniu.

Zgodnie z art. 139 ' § 11 § 2 kpc w przypadku, gdy pozwany, pomimo powtdrzenia zawiadomienia, nie odebral pozwu
lub innego pisma procesowego wywolujacego potrzebe podjecia obrony jego praw, a w sprawie nie doreczono mu

wezeéniej zadnego pisma w sposob przewidziany w artykutach poprzedzajacych i nie ma zastosowania art. 139" § 2—3
lub inny przepis szczegoblny przewidujacy skutek doreczenia, przewodniczacy zawiadamia o tym powoda, przesylajac
mu przy tym odpis pisma dla pozwanego i zobowigzujac do doreczenia tego pisma pozwanemu za po$rednictwem
komornika. Pow6d w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia mu zobowiazania, o ktorym mowa w § 1, sklada
do akt potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu za pos$rednictwem komornika albo zwraca pismo i wskazuje
aktualny adres pozwanego lub dowdd, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Po bezskutecznym
uplywie terminu stosuje sie przepis art. 177 § 1 pkt 6 kpc, wskazujacy, iz sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu
jezeli na skutek braku lub wskazania zlego adresu powoda albo niewskazania przez powoda w wyznaczonym terminie
adresu pozwanego lub danych pozwalajacych sadowi na ustalenie numeréw, o ktérych mowa w art. 208 kpce , lub
niewykonania przez powoda innych zarzadzen nie mozna nadaé sprawie dalszego biegu. Zgodnie natomiast z art. 180
§ 1 kpc, sad postanowi podja¢ postepowanie z urzedu, gdy ustanie przyczyna zawieszenia.

Majac na uwadze powyzsze strona powodowa celem wykonania zobowigzania nalozonego w trybie art. 139" § 1 kpe
winna zlozy¢ potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu za posrednictwem komornika, zwr6cié pismo i wskazaé
aktualny adres pozwanej, albo przedstawi¢ dowdd, ze pozwana przebywa pod adresem wskazanym

W pozwie.

W ocenie sadu — w skladzie rozpoznajacym sprawe, nalezy zgodzié sie z twierdzeniami powoda, ze w przypadku
ustalenia przez komornika w oparciu o dostep do rejestrow i urzadzen ewidencyjnych oraz danych posiadanych
przez inne organy — adresu mogacego wchodzi¢ w rachube, jako adres strony pozwanej — zachodzi domniemanie
prawdziwosci tych danych, co w konsekwencji obliguje sad do podjecia préby doreczenia korespondencji dla
pozwanego pod tak ustalony adres,



za$ w przypadku zawieszenia postepowania — takze jego podjecie. Skutek taki nie nastapi jednak, jezeli komornik
wraz z ustaleniami nowych danych adresowych dokona ich jednoczesnej weryfikacji ustalajac, ze dane te nie zawieraja
aktualnego adresu strony pozwanej. W takiej sytuacji brak jest podstaw do kierowania korespondencji na taki adres,
gdyz z dokumentu urzedowego, jakim jest postanowienie komornika stwierdzajace bezskuteczno$¢ doreczenia wraz
z protokolem z dokonanych czynnosci — jednoznacznie wynika, ze strona pozwana nie przebywa pod tym adresem.
Podobnie nalezy oceni¢ sytuacje, gdy komornik w oparciu o dostep do rejestrow i urzadzen ewidencyjnych oraz danych
posiadanych przez inne organy ustali znany sadowi adres, na ktory byla juz kierowana korespondencja sagdowa —
ale nie zostala podjeta przez adresata. W takiej sytuacji — skoro korespondencja byla juz bezskutecznie kierowana
na ten adres — podjecie postepowania mozliwe byloby tylko w przypadku doreczenia korespondencji pozwanemu
bezposrednio przez komornika lub doreczenie jej przez komornika w trybie art. 3a ust. 3 ustawy z dnia 22 marca
2018 r. 0 komornikach sagdowych tj. poprzez zawiadomienie adresata lub dorostego domownika o mozliwos$ci odbioru
pisma w kancelarii komornika oraz pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie 14 dni. W przypadku bezskutecznego
uplywu terminu do odbioru pisma, pismo uwaza sie za doreczone w ostatnim dniu tego terminu, a komornik zwraca
pismo podmiotowi zlecajacemu doreczenie informujac go o dokonanych ustaleniach oraz o dacie doreczenia.

W omawianej sprawie komornik ustalil dwa adresy wchodzace w rachube,

jako miejsca przebywania dtuznika. Jeden z tych adreséw byl tozsamy z adresem wskazanym przez powoda, na ktory
byla juz kierowana korespondencja dla pozwanego, i ktdéra zostala zwrdcona z adnotacja ,nie podjeta w terminie”.
Jednocze$nie adres ten nie zostal zweryfikowany przez komornika. Inaczej bylo z kolei z drugim adresem ustalonym
przez komornika w M. przy ul. (...). W toku czynnoéci podjetych pod tym adresem komornik ustalil, ze pozwany tam
nie mieszka.

W tej sytuacji komornik wydal postanowienie stwierdzajace bezskutecznosé doreczenia korespondencji sadowej dla
pozwanego. Postanowienie to zostalo wydane na podstawie art. 3a ust. 4 powolanej wyzej ustawy o komornikach
sadowych. Wydanie takiego postanowienia przesadza o braku ustalenia adresu przez komornika. W szczegolnos$ci
postanowienie takie stanowi dow6d, majacy moc dowodu urzedowego, ze zaden adres z adresow ustalonych przez
komornika nie stanowi miejsca przebywania pozwanego.

Tym samym nie mozna uzna¢, aby strona powodowa wykonala zobowiazanie zgodnie z art. 139 * kpc i przedstawila

dowdd, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Warunkiem nadania sprawie biegu w trybie art. 139"
§ 2 kpc — a wiec po uprzednim bezskutecznym doreczeniu korespondencji na adres wskazany w pozwie, jest zaistnienie
jednej z trzech sytuacji wskazanych w tym przepisie, tj.: a) zlozenie do akt potwierdzenia doreczenia korespondencji
przez komornika;

b) zlozenie dowodu, ze pozwany mieszka pod adresem oznaczonym w pozwie;

c) wskazanie aktualnego adresu pozwanego. Z treSci przepisu wynika, ze dwie pierwsze przeslanki (pkt a i b) dla
swej skutecznoéci wymagaja udowodnienia, ostania za$ z nich obarczona jest jedynie rygorem uprawdopodobnienia.
Oczywistym jest, ze rygor 6w nie zostanie zachowany, jezeli z okoliczno$ci sprawy (w tym dokumentow zalegajacych
w aktach sprawy) jednoznacznie wynika, ze pod adresem wskazanym przez powoda — pozwany nie zamieszkuje. Jak
bowiem wynika z dyspozycji tego przepisu nadanie sprawie biegu mozliwe jest wylacznie w przypadku wskazania przez
powoda aktualnego adresu strony pozwanej — co w przedmiotowej sprawie nie mialo miejsca.

Z tych wzgledéw brak bylo podstaw do podjecia zawieszonego postepowania,
a wobec uplywu ustawowego terminu wskazanego w art. 182 § 1 pkt 1 kpc postepowanie podlegalo umorzeniu - o czym
orzeczono, jak w sentencji postanowienia.

sedzia Jarostaw Janora

ZARZADZENIE

Sekretariat, prosze:



1. Odnotowac w rep.

2. Odpis postanowienia doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.
3. Akta przedlozy¢ za 14 dni od dolaczenia zpo.

M., 21 wrze$nia 2022 r.

sedzia Jarostaw Janora



